Juiz pode determinar penhora no rosto dos autos de processo
arbitral, afirma STJ
04 de junho de 2019, 14h33

Pode haver penhora no rosto dos autos de procedimento arbitral para garantir execucao judicial de
outro processo. Portanto, o juiz pode oficiar o arbitro para que indique em sua decisdo, caso ela seja
favoravel ao executado da agdo judicial, que existe ordem de constrigao.

Penhora no rosto de arbitragem pode ser ajuizada antes do fim do procedimento, mas sé pode ser

exercida na fase de cumprimento da sentenca, diz Nancy
STJ

De acordo com decisdo da 3* Turma do Superior Tribunal de Justica, embora a penhora no rosto seja
o bloqueio de bens num processo para garantir outro, na pratica ela funciona "como uma
averbacgao". Portanto, o direito é concedido, mas pode ser exercido em momento posterior.

E no caso da arbitragem, ele s6 pode ser exercido na fase do cuamprimento da sentenca. Como
arbitragens sdo confidenciais, o credor da penhora no rosto nao tem direito de ter acesso ao que é
discutido e apresentado nelas. Portanto, ele fica sujeito "a sorte e aos azares" do procedimento no
qual os bens serdo averbados.

“Tal proposicao, vale ressaltar, se justifica naquele ideal de convivéncia harmonica das duas
jurisdi¢Oes, sustentado pela necessidade de uma atuacdo colaborativa entre os juizos e voltado a
efetiva pacificacdo social, com a satisfacdo do direito material objeto do litigio”, disse a relatora do
recurso especial, ministra Nancy Andrighi.

Prevista no artigo 860 do Codigo de Processo Civil de 2015 (e, antes, pelo artigo 674 do CPC de
1973), a penhora no rosto dos autos é a penhora de bens que poderao ser atribuidos ao executado
em outro processo no qual ele seja autor ou no qual tenha a expectativa de receber algo de valor

econdmico.

A acao de execucado de titulo extrajudicial que originou o recurso teve como base 63 cédulas de
crédito bancério, no valor total de mais de R$ 247 milhdes. Em decisao interlocutéria, o juiz
decretou a penhora de direitos, bens e valores — atuais e futuros —, em razao de procedimento
arbitral em tramite no Centro de Arbitragem e Mediacdo da Camara de Comércio Brasil-Canada. A
decisdo foi mantida pelo Tribunal de Justica de Sao Paulo.

No recurso ao STJ, a devedora alegou que a penhora no rosto dos autos so seria cabivel quando o
direito estivesse sendo pleiteado na Justica, e ndo na arbitragem. Segundo o recorrente, além de o
procedimento de arbitragem ser confidencial, a penhora sobre direitos advindos da arbitragem nao
teria previsao expressa do CPC de 73.

“Ao contrario do que sustenta o recorrente, ndo é condicao para a penhora no rosto dos autos que a
medida s6 possa ser requerida quando ja instaurada a fase de cuamprimento de sentenca, razao pela
qual o fato de o procedimento de arbitragem estar ‘em curso’, por si s0, ndo prejudica a pretensao
da recorrida”, afirmou.



Segundo a relatora, apesar das recentes alteracoes legislativas que fortaleceram os procedimentos de
arbitragem — como a Lei 13.129/2015 —, o arbitro ndo foi investido de poder coercitivo direto, de
modo que, diferentemente do juiz, ele ndo pode impor restricoes ao patrimonio do devedor contra a
sua vontade.

No caso, a ministra destacou que o deferimento da penhora nao implica a apreensao efetiva dos
bens, mas “a mera afetagdo do direito litigioso”, a fim de possibilitar a futura expropriacao do
patrimonio que eventualmente venha a ser atribuido ao executado na arbitragem, além de criar a
preferéncia para o exequente.

“Cabe salientar que, entre as mencionadas peculiaridades, esta a preservacao da confidencialidade
estipulada na arbitragem a que alude a recorrente e da qual ndo descurou a Lei 9.307/1996, ao
prever, no paragrafo tnico do artigo 22-C, que o juizo estatal observara, nessas circunstancias, o
segredo de Justica”, concluiu ao manter a penhora. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do
STJ.
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